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《文物艺术品数据元规范 第3部分：陶瓷》

北京市地方标准编制说明

任务来源，起草单位，协作单位，主要起草人。

任务来源：2020年2月25日，由北京市文物局提出，北京合志睿诚文物科技有限公司承担的《文物艺术品数据元规范 第3部分：陶瓷》标准，经北京市市场监督管理局审批同意立项，纳入《2020年北京市地方标准制修订项目计划》，项目编号20201139。

起草单位：北京合志睿诚文物科技有限公司、北京天石网通科技有限责任公司、北京晟永国际拍卖有限公司。
主要起草人：陈玉龙、蔺炜、虞海燕、傅公钺、杜晓雪。
制定标准的必要性和意义。

十八大以来，积极发展文化事业和文化产业，深化文化体制改革、完善文化产业政策，促进民族文化产业发展，丰富人民群众精神文化生活、推进社会主义和谐社会建设已经是各级政府的重要工作。文化产业作为我国社会经济发展的一个新的增长点，已经进入了前所未有的发展机遇期。

文物艺术品是不同时期文化艺术和工艺技术的实体载体，是人们艺术才智和手艺技能的结晶，是一个民族、一个国家文化艺术的重要表现，在体现和传承一个民族、一个国家文化方面具有重要作用和意义。文物艺术品行业作为文化产业的一个重要组成部分，发展空间巨大，随着经济地繁荣与国民素质地提高，文物艺术品市场已经得到人们越来越高地认同，文物艺术品的投资价值也得到了更大的提升。整个行业呈现出快速发展的趋势。

陶瓷是文物艺术品收藏领域的主要对象之一，陶瓷收藏历史悠久，覆盖面广，再加上陶瓷艺术发展研究程度深，发掘出土的窑口众多，因此，在文物艺术品市场上，陶瓷的交易流通非常活跃。由于陶瓷交易活跃，市场活动有利可图，这就导致陶瓷收藏市场上乱象丛生，缺乏可供参考的依据。少数不法分子以假充真，哄抬价格，严重扰乱正常的市场秩序，严重伤害了收藏爱好者的积极性。俗语云：“没有规矩，无以成方圆。”任何一个行业的健康发展都必须依靠一套完善的体系，这套体系不仅但包括国家法律法规，还必须包括相应的标准和规范。尤其是在互联网高度发达、信息交换日益频繁的今天，数字信息化标准的建立是行业高质量发展的基石。

陶瓷数据元规范地建立，可以有效指导市场活动参与者建立信息化管理系统，并可以基于系统实现统一格式的数据交换，从而为进一步实现市场规范化管理奠定数据基础。通过建立标准规范，一方面可以引导行业规范经营行为，可以为行业监管部门提供决策依据和监管手段；另一方面还可以促进文物艺术品的合法流通，遏制大量珍贵文物流失海外，减少对国家造成的损失，是产业数字化发展的前提和保障。
北京作为全国的政治、文化中心，在全国的文物艺术品研究和交易领域更是占有举足轻重的地位，每年流通交易的文物艺术品达数十万件，约占全国市场的1/3。因此，在标准规范的建设方面，北京应该走在全国的前列。《首都标准化战略纲要重点任务分解方案》也已经将“鼓励在……古玩艺术品交易……等领域开展标准创新创制工作”列入重点任务。
2015年11月北京发布了DB11/T 1219-2015《文物艺术品元数据规范》，这一标准填补了我国文物艺术品市场标准方面的空白，是一个非常有价值的开端。DB11/T 1219-2015《文物艺术品元数据规范》是个数据描述标准，其主要意义在于为后续应用标准设定框架，铺好路径。2019年发布了DB11/T 1219.2-2019《文物艺术品数据元规范第2部分：书画》的标准制定工作，有了第一辆车。《文物艺术品数据元规范 第3部分：陶瓷》标准就是这条路径上的第二辆车，同样也是具有直接指导意义的应用标准，对后续信息系统的建设具备非常重要的指导意义。

主要工作过程。
2016年至2018年，北京合志睿诚文物科技有限公司与北京市文物局专家及来自国家信息中心的相关专家就《文物艺术品数据元规范》陶瓷部分标准工作进行研讨，通过多次调查研究，阅读了大量有关资料，收集整理出近500页的文字材料、相关文档和应用数据，为本标准的起草打下了坚实的基础。
2018年经北京市市场监督管理局批准，《文物艺术品数据元规范 第3部分：陶瓷》列入二类研究性项目，正式进入标准研究阶段。由于陶瓷品类繁杂，窑口众多，在前期工作的基础之上，经过两年时间的充分调研和反复论证，2019年底初步完成了《文物艺术品数据元规范 第3部分：陶瓷》的草稿整理和撰写工作，形成了阶段性文档。
2020年2月《文物艺术品数据元规范 第3部分：陶瓷》标准项目转为一类项目立项后，各起草单位当即抽调骨干力量组建成立标准编制工作组，并就工作机制、工作步骤、任务分工等事项达成了一致意见。但是，由于新冠疫情的原因，后续工作开展受到了一定影响，原定计划中的线下研讨会、专家论证会等均不能开展，唯有通过网络和视频会议的方式进行在线沟通和交流，大大影响了标准编制的进度。

2020年12月，经过多次地交流和完善，历时近一年的时间，标准编制组在前期草稿的基础之上进一步细化，于2021年1月初步完成了《文物艺术品数据元规范 第3部分： 陶瓷》的征求意见稿初稿。初稿形成之后，标准编制组又进行了多轮内部讨论，并邀请相关专家就初稿提出意见和建议，对初稿进行审定和修改。
2021年2月，编制组重点对标准初稿进行文本审查，务求符合标准化的语言；同时完成了对标准初稿的体例审查； 

2021年3月，重点对标准初稿进行内容审查，审核数据元的合理性、完备性和准确性。
2021年4月，经过多轮次修改、完善，完成《文物艺术品数据元规范 第3部分：陶瓷》征求意见稿并报送北京市文物局提请行业预审。
2021年8月24日，北京市文物局组织召开地方标准行业部门预审会，来自文博、信息化、标准化领域的5位专家参加会议。与会专家听取了标准编制组的编制情况汇报，并对标准送审稿进行了预审查，经过质询和答疑，提出如下建议：一是编制说明中进一步补充说明文物艺术品的内涵；二是对前言、引言部分进行完善；三是按照业界惯例对标准文本中相关表述进行修改。最终，专家组同意该标准通过预审，修改后尽快征求意见。

制定标准的原则和依据，与现行法律、法规、标准的关系。
1、
制定标准的原则

（1）遵循国家标准原则

本标准的编制遵循GB/T 1.1-2020《标准化工作导则 第1部分：标准化文件的结构和编写规则》编制。

（2）标准兼容原则

本标准作为地方行业性标准，在制定过程中，尽量和已有的行业相关标准兼容，例如WW/T 0017-2013《馆藏文物登录规范》、DB11/T 1219-2015《文物艺术品元数据规范》等。

（3）需求主导原则

本标准的制定必须充分考虑文物艺术品，特别是陶瓷艺术品对象数据的特点，所制定的数据元标准应当满足管理部门对数据资源管理、共享、交换以及服务的基本需求。

（4）可扩展性原则

文物艺术品数据元的确定是个逐步完善的过程，对于业界公认的陶瓷描述方面的数据元首先纳入本标准，对于仍存在不确定性、或很难达成共识的，选择恰当的时机在标准后续的修订过程中逐步纳入。

2、
制定标准的依据

（1）《中华人民共和国文物保护法》第五十七条“文物商店购买、销售文物，拍卖企业拍卖文物，应当按照国家有关规定作出记录，并报原审核的文物行政部门备案。”

（2）《中华人民共和国文物保护法实施条例》第四十三条“文物商店购买、销售文物，经营文物拍卖的拍卖企业拍卖文物，应当记录文物的名称、图录、来源、文物的出卖人、委托人和买受人的姓名或者名称、住所、有效身份证件号码或者有效证照号码以及成交价格，并报省、自治区、直辖市人民政府文物行政主管部门备案。”

（3）《北京市实施〈中华人民共和国文物保护法〉办法》（北京市第十二届人民代表大会常务委员会第十四次会议通过，2004年9月13日发布）第二十八条“文物商店应当对购买、销售的文物做出记录，并于购买、销售之日起三个月内向市文物行政部门备案。文物拍卖企业应当对拍卖的文物做出记录，并将由市文物行政部门核准拍卖的文物记录于拍卖结束之日起三个月内向市文物行政部门备案。”

（4）制定文物艺术品基础标准已列入《北京市重点发展的技术标准领域和重点标准方向》（京质监办发〔2014〕20号）（十）文化产业标准“主要包括：……古玩艺术品交易标准……。”并已列入《北京市文物保护标准化发展规划（2014～2020年）》（京文物〔2014〕782号）重点项目。

3、与现行法律、法规、标准的关系。
该标准符合《中华人民共和国文物保护法》、《中华人民共和国文物保护法实施条例》、《北京市实施〈中华人民共和国文物保护法〉办法》等法律、法规对文物艺术品记录的要求，通过制定陶瓷数据元相关标准，有利于统一文物艺术品记录形式，特别是陶瓷艺术品的记录形式。

该标准在DB11/T 1219-2015《文物艺术品元数据规范》框架下编制，在编制过程中重点参考了WW/T 0017-2013《馆藏文物登录规范》及现行其他行业制定并在实施中的数据元标准，并结合非馆藏可流通文物艺术品，特别是陶瓷艺术品的特点而制定。

主要条款的说明，主要技术指标、参数、实验验证的论述。
1、
标准主要条款说明

本标准的主要条款包括2大部分：

第3章术语和定义，给出了陶瓷艺术品对象的定义和说明，给出了数据元的定义和说明。

第5章数据元描述，从中文名称、定义、英文名称、短名、数据类型、依据等6个属性定义和描述了陶瓷艺术品的数据元。

2、主要数据元内容说明

本标准在数据元的选取上，首先要确保陈述陶瓷艺术品对象信息的全面性和完整性。最后，再针对专业属性、以及业界和市场的关注度和可操作性，来确定数据元的数据类型和值域填写依据。

（1）数据元内容

对于陶瓷艺术品对象的描述依据DB11/T 1219-2015《文物艺术品元数据规范》的框架要求，需要包含两个方面内容，一方面是文物艺术品本身的描述项，另一方面是文物艺术品市场流通的描述项。针对文物艺术品描述项的选取，我们按照DB11/T 1219-2015《文物艺术品元数据规范》标准的元数据项定义，通过汇总、整理和抽象，再结合陶瓷艺术品的实际情况，确定了6个核心数据元项，包括：标识、名称、类别、时间、特征和品相，这些描述项作为描述对象特征的最基本数据元实体和数据元素存在，必不可少；同时，确定了6个非核心数据元，包括：地域、价值、制作者、修复记录、流转信息、辅助资料作为扩展描述元素。为了更全面地描述陶瓷艺术品，我们又确定了42个二级数据实体和数据元素以及52个三、四级数据实体和数据元素。其中，标识、名称、类别、时间、特征、品相、价值、制作者和修复记录9个元素作为文物艺术品本身的描述项，反映了陶瓷对象的特征；而地域、流转信息、辅助资料3个元素作为市场流通的描述项，反映了陶瓷对象流通过程中所产生的信息。通过以上数据元内容，力求能够全面、准确地描述陶瓷艺术品的静态和动态信息数据。

（2）数据元的描述方法

对于数据元的描述方法，我们按照DB11/T 1219-2015《文物艺术品元数据规范》标准框架要求。确定了以下6个属性：中文名称、定义、英文名称、短名、数据类型、依据来定义和描述陶瓷艺术品数据元。具体每个属性内容确定的原则如下表所示：

	属性名称
	内容确定原则
	示例

	中文名称
	以能够概括的表述所描述对象的含义为选定原则。
	“时间”，包含了描述陶瓷艺术品所需要的年代、纪年方式以及具体时间的表述。
“窑别”，包含了描述烧制陶瓷艺术品的窑口名称表述。

	定义
	以能够清楚表述属性含义为原则。
	“时间”，陶瓷制作和首次公示的时间。
“窑别”，记录陶瓷烧制的窑口信息。

	英文名称
	选择中文名称的直接翻译，力求表达准确。
	“时间”，Time。

“鉴定时间”，IdentifyTime。
“窑别”，Kiln。

	短名
	以能够唯一标识所对应的数据元项，并且能够区分数据实体和数据元素为原则。
	“时间”，数据实体，time;

“鉴定时间”，数据元素，ideTime；

“窑别”，数据元素，kiln。

	数据类型
	如果为“数据实体”，则为复合型，如果为“数据元素”，则根据具体取值类型确定。
	“时间”，作为一级数据实体，包含1个数据实体和3个数据元素，因此，其为复合型；而“年代”元素是用非公历纪年法表示的时间，一般采用文字描述方式，则定义为字符类型，“日期”元素则定义为日期类型。
“窑别”元素是窑口的名称，一般采用文字描述方式，则定义为字符类型。

	值域
	数据元素内容的取值范围和限定原则。
	“时间”，为复合型，没有限定；“鉴定时间”元素为字符型，则确定为自描述；“年代”元素为字符型，内容限定为参考《WW/T 0017-2013 馆藏文物登录规范》选择；“日期”元素为日期型，则确定格式参考《GB/T 7408-2005 数据和交换格式 信息交换 日期和时间表示法》执行。
“窑别”元素为字符型，且给出了可参考的规范性附录，则应按照附录代码表B.3选择窑口信息。


重大意见分歧的处理依据和结果。
本标准在编写过程中无重大意见分歧。
采用国际标准和国外先进标准的，说明采标程度，以及与国内外同类标准水平的对比情况。
本标准在制定过程中无同类国际标准和国外先进标准可参考。
作为推荐性标准或者强制性标准的建议及其理由。
建议本标准作为推荐性标准发布实施。
强制性标准实施的风险点、风险程度、风险防控措施和预案。
本标准为推荐性标准。

实施标准的措施(政策措施/宣贯培训/试点示范/配套资金等)。
北京市文物局作为该标准的行业主管部门，将在该标准发布后通过印发文件、组织培训的方式进行宣贯，并通过事中事后监管，推动标准的落地实施，规范文物艺术品交易活动。

其他应说明的事项。
本标准不涉及专利等知识产权问题。
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